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CONTTRUMNDD & BLD PANLY DO FUTORS

ASSUNTO

AUTORIZAGCAO PARA FIRMAR ACORDO NOS AUTOS DA ACAO DE COBRANCA
MOVIDA PELA CONSTRUTORA OAS S.A. - CONTRATO N° 0118301000.

| — Relatorio/Justificativa:

A Construtora OAS S.A, foi contratada para execugao das obras relativas a implantagao
de 02 (duas) pontes estaiadas sobre o Rio Pinheiros, na interligagdo da Av. Agua
Espraiada com a Marginal Pinheiros, nos termos do Contrato Administrativo n°
0118301000, (doc. 01), firmado em 06/10/2003 pelo valor de R$ 146.998.994,29, com
data base em janeiro de 2003.

A EMURB a época aplicou a metodologia de calculo de reajuste dos precos do contrato
em questao de acordo com as diretrizes estabelecidas pela Administragdo Superior, ou
seja, considerando que a data da proposta comercial apresentada era janeiro de 2003, a
primeira variagao anual apurada foi no periodo de janeiro de 2003 a janeiro de 2004,
com aplicacao do reajuste somente a partir do més de fevereiro de 2004. E, a partir de
janeiro de 2005, foi apurada novamente a variagcao entre janeiro de 2003 (data-base) e
janeiro de 2005, com aplicabilidade do reajuste somente a partir do més de fevereiro de
2005, e assim sucessimente.

Ocorre que a Construtora OAS, por discordar da metodologia de aplicagcdo do reajuste
de preco acima mencionada, ajuizou em dezembro de 2010 uma Agédo de Cobranca
contra a SPObras e a SPUrbanismo, perante a 22 Vara da Fazenda Publica Estadual
(doc. 02), processo n° 0048380-46.2010.8.26.0053, pleiteando o recebimento da
diferenga relativa aos reajustes pagos pela EMURB, por entender que os mesmos
deveriam ter sido pagos dentro do préprio més em que a sua proposta comercial
completava a periodicidade anual, qual seja, no proprio més de janeiro, € ndo no més de
fevereiro.

Pois bem. Apés a devida instrugao processual, o feito foi julgado procedente pela MM.
Juiza da 22 Vara da Fazenda Publica Estadual, em 18/11/2014, (doc. 03), e a SPObras e
a SPUrbanismo foram condenadas solidariamente nos seguintes termos:
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“Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado e extinto o processo, nos
termos do art. 269, | do Cédigo de Processo Civil, condenando as rés ao pagamento
das diferengas verificadas nos valores referentes aos reajustes dos pregos contratuais
executados pela autora, nos meses de janeiro de 2005, de 2006, de 2007 e de 2008,
acrescidos de corre¢do monetaria, calculada pela Tabela Prética do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, bem como juros de mora de 1% ao més, a partir da data que
cada pagamento deveria ter sido feito, conforme disciplina o art. 397 do Cadigo Civil,
combinado com o disposto no art. 406 do mesmo diploma legal. Sucumbentes, arcara
cada uma das rés com o pagamento de 50% das custas e despesas processuais, bem
como honorarios advocaticios que, com base no art. 20, §3° do CPC, arbitro em 10%
do valor da causa.”

Em face da r. sentenca, tanto a SPObras quanto a SPUrbanismo interpuseram recurso
de apelagao perante o Tribunal de Justica do Estado de Szo Paulo, e a 102 Camara de
Direito Publico ao proferir o aresto em anexo (doc. 04), datado de agosto de 2016,
reformou a sentenga apenas no que se refere a aplicacao dos juros de mora, bem como
reduziu o valor da condenagao em honoréarios advocaticios, nos seguinte termos:

“O voto é pelo desprovimento do recurso da SP-Obras e pelo provimiento em parte do
recurso da SPUrbanismo para determinar que os juros de mora incidam a partir da
citagdo e fixar os honorarios advocaticios em R$ 30. 000,00, corrigidos desta data, a
teor do art. 20, § 4° do CPC/73...”

Diante da decisdo acima mencionada, tanto a SPObras quanto a SPUrbanismo
interpuseram recurso especial para o Superior Tribunal de Justiga, no entanto ambos os
recursos foram rejeitados, e isto levou as empresas a interporem agravos de decisao
denegatoria de recurso especial, cujos julgamentos ainda se encontram pendentes.

Il - Proposta:

Desse modo, considerando que a Construtora OAS iniciou a excugao provisoria (doc.
05), e tendo em vista que o Tribunal de Justica do Estado, em sede de agravo de
instrumento, fixou o crédito da referida empresa em R$ 3.005.895,62, data base maio
maio de 2017, e ante o iminente risco de bloqueio BACENJUD das contas bancarias em
nome da SPObras e da SPUrbanismo, para garantir o pagamento do valor acima
mencionado, e, ainda, tendo em vista a remota possibilidade de éxito nos recursos
especiais ainda pendentes, as partes de comum acordo, pleitearam a suspensao da
execucgao provisoria, com vista a uma composigao amigavel, nos seguinte termos:

(i) atualizagao do crédito da Construtora OAS para abril de 2018, pela Tabela do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, cujo valor alcanga a monta de R$ 3.254.589 28
(Trés milhdes, duzentos e cinquenta e quatro reais, quinhentos e oitenta e nove

reais e vinte e oito centavos), conforme planilha elaborada pelo financeiro da
SPObras (doc.06);

(i) pagamento de uma parcela inicial no valor de R$ 1.744.052,81 (Um milhao,
setecentos e quarenta e quatro mil, cinquenta e dois reais e oitenta e um centavos),
com recursos provenientes da Operagao Urbana Agua Espraiada;
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(i) O saldo remanescente de R$ 1.510.536,47 (Um milhdo, quinhentos e dez mil,
quinhentos e trinta e seis reais e quarenta e sete centavos) sera pago em 10 (dez)
parcelas iguais e sucessivas no valor de R$ 151.053,64 (Cento e cinquenta e um mil,
cinquenta e trés reais e sessenta e quatro centavos), ficando a SPObras responsavel
pelo pagamento da 12 a 52 parcelas, e a SPUrbanismo responsavel pelo pagamento

da 6% a 10% de acordo com os termos estabelecidos na minuta de peticao de acordo
anexa (doc. 07).

Il - RESOLUGAO:

A Diretoria Executiva da Sao Paulo Obras - SPObras, apreciando o exposto pelo Diretor
Relator, resolve:

a) aprovar a realizagao do acordo judicial com a Construtora OAS S A. para pagamento
da importancia de R$ 3.254.589,28 (Trés milhdes, duzentos e cinquenta e quatro reais,

quinhentos e oitenta e nove reais e vinte e oito centavos), nos termos da minuta de
peticdo anexa (vide doc. 06);

b) determinar que a Superintendéncia Juridica e a Geréncia Juridica adotem as medidas
necessarias para cumprimento do quanto aprovado nesta Resolucao de Diretori
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