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recorrente, esta sim, ofenderia o que dispde o artigo 3° da Lei n°
8.666/93, cuja observancia é bem defendida pela CONSTRUCAP
CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A,, artigo este que assim
estabelece:

“Art. 30 A licitacdo destina-se a garantir a observancia
do principio constitucional da isonomia, a selecdo da pro-
posta mais vantajosa para a administracdo e a promocao do
desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada e
julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade,
da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que
Ihes sdo correlatos.” (Grifo Nosso)

Nesta esteira, também nao ha que se falar que a referi-
da desclassificagdo da CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E
COMERCIO S.A. infringe o que dispde o item 22.2 do Edital
de Pregéo Presencial n° 002/SMSUB/COGEL/2022, que assim
estabelece:

"22.2 As normas disciplinadoras desta licitacdo serdo
interpretadas em favor da ampliacao da disputa, respeitada a
igualdade de oportunidade entre as licitantes e desde que ndo
comprometam o interesse publico, a finalidade e a seguranca
da contratacdo. (Grifo Nosso)

Mais uma vez, o que em verdade macularia a competiti-
vidade do certame licitatorio em comento seria a classificacdo
da licitante CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E COMERCIO
S.A., uma vez que sua Proposta Comercial encontra-se eivada
de vicios que comprometem a composicdo do Valor Global
do Item descritos na Proposta por ela apresentada , ou seja,
a classificacao da ora recorrente significaria permitir que uma
Proposta Comercial que fora composta em desconformidade
com a legislacdo vigente concorresse com aquelas Propostas
Comerciais que tenham sido elaboradas em observancia ao
que tal legislacdo estabelece, isto é, sua classificagdo pelo limo.
Senhor Pregoeiro representaria a chancela a uma concorréncia
ndo igualitaria entre as licitantes, chancela esta que infringiria o
que dispde o referido item 22.2 do Edital de Pregéo Presencial
n° 002/SMSUB/COGEL/2022.

"45. (...) verifica-se também que em relagdo a planilha
de custos unitarios apresentada pela Soebe, esta deixou de
informar no rodapé as respectivas datas bases, como previsto
no modelo do Anexo Il — Planilha de Custos Unitarios do Anexo
Il - Termo de Referéncia.

DAS CONTRARRAZOES

A) A licitante SOEBE CONSTRUGAO E PAVIMENTACAO S.A
insurge-se em face de 03 (trés) pontos abordados no Recurso
Administrativo interposto pela CONSTRUCAP CCPS ENGENHA-
RIA E COMERCIO S.A., 0s quais ela assim numerou e descreveu:

"1°) a recorrente ndo teria optado pelo regime com deso-
neracao, e que deveria ser realizada diligéncia;

2°) a correta desclassificacdo da recorrente implicaria em
suposta indevida restricdo & ampla competitividade, e — conse-
quentemente — em um alegado e ndo comprovado prejuizo da
selecdo da proposta mais vantajosa; e,

3°) teria havido violacdo ao principio da isonomia e da
vinculagdo ao edital, alegando — baseado em mera presuncao,
como se vera — que teriam sido classificadas propostas de
outras licitantes que “cometeram erros graves”, que seria a ale-
gada e ndo comprovada adocdo de percentual de 50% para o
deposito por despedida sem justa causa, sendo mera presuncéo
que ndo aponta sequer algum prejuizo se comprovado fosse e
chamou “atencdo ao fato de as empresas terem apresentado
um percentual igual par ao item ‘Seguro contra risco e acidente
de trabalho™, sem que tenha demonstrado qualquer equivoco
na consecucao desse percentual.” (Grifo Nosso)

Acerca de tais pontos supratranscritos, a SOEBE CONSTRU-
CAO E PAVIMENTAGAO S.A assim manifestou-se em relacio a
cada um dos respectivos pontos:

“1°) de inicio, a Planilha de Custos Unitérios apresentada
pela CCPS as paginas 06 a 27, que compde a Proposta Comer-
cial, é a "Planilha de Custos Unitarios com Desoneragdo da
SIURB”. Nao se trata de mero erro na denominagéo da planilha
utilizada, mas um erro insanavel conceitual, cujo remédio seria
a substituicdo por nova planilha, ou seja, adocdo de documento
novo o que se mostra vedado na presente fase em que se
encontra o certame. Razdo pela qual, esta fulminada a possibili-
dade de realizacao de diligéncia;

2°) alegar que a sua desclassificacao geraria prejuizo a
ampla competitividade é contrariar os fatos, na medida em que
diversos outros licitantes permaneceram no certame e foram
para a etapa de lances e negociagdo, fato que afasta a alegagdo
de prejuizo sob a falsa premissa de contratacdo de proposta
menos vantajosa. Alids, a proposta da recorrente — hipotetica-
mente considerada valida — é mais onerosa que a declarada
classificada em 1° lugar; e,

3°) a alegacdo de que a proposta da SOEBE, ora impugnan-
te, teria indicado percentual de 50% de multa para depésito
por despedida sem justa causa ndo esta sequer comprovado
pelo documento referido e transcrito pelo recorrente, feito sem
qualquer critério e explicagdo, j& que nele consta percentual de
5,50%. Além do mais, a presungdo de descumprimento de per-
centual de 50% (caso fosse verdade) ndo configuraria qualquer
vicio eis que (i) o Municipio de Sao Paulo indica, na Tabela de
Encargos Referencial da SIURB, o percentual adotado na pro-
posta da SOEBE, (i) ademais, apenas a titulo argumentativo, o
depdsito a maior ndo traria qualquer prejuizo aos beneficiarios.
Por fim, a atengdo ao fato de a SOEBE ter apresentado per-
centual para o item Seguro contra risco e acidente de trabalho
nao merece maiores desdobramentos, eis que ndo aponta
qualquer descumprimento legal por parte da SOEBE, que seguiu
estritamente a Planilha de Encargos Referencial indicada pela
entidade licitante. Em suma, as alegacdes genéricas tornam o
recurso inepto.” (Grifo Nosso)

B) A licitante JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO
LTDA também insurgiu-se com contrarrazdes defendendo a
desclassificacdo da CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E CO-
MERCIO S.A., alegando basicamente que a referida licitante
ora recorrente optou pelo regime de tributagdo assim por ela
denominado em sua Proposta Comercial, “BDI — COM DESO-
NERACAO PAVIMENTACAQ", regime este diferente daquele a
que se refere a aliquota de 0,00% atribuida pela CONSTRUCAP
CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A. & Contribuicdo Previden-
ciaria que compde o BDI - Beneficios de Despesas Indiretas, em
descumprimento ao que determina o artigo 7°-A da Lei Federal
n°12.546/2011.

DAS CONSIDERACOES DA COMISSAQ JULGADORA A RES-
PEITO DAS CONTRARRAZOES

A) Primeiramente, acerca do regime de tributacao adotado
pela ora recorrente, assiste razéo a licitante SOEBE CONSTRU-
GAO E PAVIMENTACAO S.A, uma vez que, conforme ja exaus-
tivamente aqui tratado, restou cristalino que a CONSTRUCAP
CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A., ao apresentar junto a
sua Proposta Comercial documento por ela assim identificado
como “PLANILHA DE COMPOSICAO DE PRECOS DO BDI — ANE-
X0 1-B”, utilizando-se do ANEXO I-B — MODELO DE PLANILHA
DE COMPOSICAO DO BDI do Edital de Pregdo Presencial n°
002/SMSUB/COGEL/2022, para descrever expressamente, nos
termos assim por ela utilizados “BDI — COM DESONERACAQ
PAVIMENTACAO", optou pelo referido regime.

Corrobora a opgdo por tal regime de tributacao pela ora
recorrente o fato de a CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E
COMERCIO S.A. ter utilizado a Planilha de Custos Unitérios da
SIURB — Secretaria Municipal de Infraestrutura e Obras COM
DESONERACAOQ para elaboracio de sua Proposta Comercial,
eis que ao se analisar a Planilha de Custos Unitarios apresen-
tada pela licitante, cotejando o valor dos itens utilizados pela
CONSTRUCAP — CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A. na refe-
rida Planilha apresentada com o valor dos itens constantes na
Planilha de Custos Unitarios da SIURB - Secretaria Municipal de
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Infraestrutura e Obras, constatou-se que a licitante utilizou-se
dos valores constantes na Planilha SIURB - Secretaria Municipal
de Infraestrutura e Obras — COM DESONERACAO.

Uma vez cristalina a opcdo pelo regime de tributagdo
adotado pela ora recorrente, ndo havendo quaisquer divi-
das a serem esclarecidas ou mesmo qualquer necessidade de
complementacao de informacdes, a realizacdo de diligéncia
mostrar-se-ia indcua, conforme se verifica do que dispde o §3°
do artigo 43 da Lei n° 8.666/93, que assim estabelece acerca da
finalidade da promocao de diligéncia:

"Art. 43. A licitacdo serd processada e julgada com obser-
vancia dos seguintes procedimentos:

§ 30 E facultada & Comissdo ou autoridade superior, em
qualquer fase da licitacdo, a promocao de diligéncia destina-
da a esclarecer ou a complementar a instrucdo do processo,
vedada a inclusdo posterior de documento ou informagdo que
deveria constar originariamente da proposta.” (Grifo Nosso)

Ressalta-se ainda que para além da citada ineficiéncia da
realizacdo de diligéncia no caso em tela, pertinente se mostra
0 argumento trazido pela SOEBE CONSTRUCAO E PAVIMEN-
TACAO S.A quanto a impossibilidade de inclusdo de novos
documentos que deveriam constar originalmente na Proposta
Comercial para a instrucdo do processo, considerando que a
Unica forma de se convalidar uma Proposta viciada seria a
incluséo de novos documentos, quais sejam, a Tabela de Com-
posicdo de BDI e a Planilha de Custos Unitarios, documentos
estes os quais em razdo do que estabelece o §3° do artigo 43
da Lei n° 8.666/1993 e do que igualmente prevé o item 22.6 do
Edital de Pregdo Presencial n° 002/SMSUB/COGEL/2022, nao
podem ser incluidos.

Quanto a alegagdo da CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA
E COMERCIO S.A. de que a sua Proposta Comercial se mostra
a mais vantajosa para a Administracdo, a licitante SOEBE
CONSTRUCAO E PAVIMENTACAO S.A afirma que a referida
Proposta apresentada pela CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E
COMERCIO S.A. mostra-se R$ 3,31 mais onerosa que a Propos-
ta Comercial apresentada pela licitante SOEBE CONSTRUGAO E
PAVIMENTACAO S.A.

Acerca da referida vantajosidade, assiste razdo a licitante
SOEBE CONSTRUGAO E PAVIMENTACAO S.A, uma vez que ain-
da que a Proposta Comercial apresentada pela CONSTRUCAP
CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A. no estivesse eivada
de vicios, ela, ainda assim, ndo se afiguraria como a Proposta
mais vantajosa, pois deve-se considerar para tal afericao o Valor
Global do Item que é composto conforme o que estabelece o
item 9.1.13 do Edital de Pregdo Presencial n° 002/SMSUB/CO-
GEL/2022 e n@o apenas o Coeficiente de Desconto “K" ofertado
pela licitante.

No mais, em relacdo ao argumento da CONSTRUCAP
CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A. de que a licitante SOEBE
CONSTRUCAO E PAVIMENTACAO S.A indicou o percentual de
50% de multa ao encargo social “depésito por despedida sem
justa causa” em sua Proposta Comercial, a SOEBE CONSTRU-
CAO E PAVIMENTACAO S.A colaciona recorte de sua Proposta
Comercial, inclusive o mesmo colacionado pela CONSTRUCAP
CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A. em seu Recurso Admi-
nistrativo, demonstrando que o percentual atribuido ao encargo
"deposito por despedida sem justa causa” foi o de 5,50% e ndo
50% de multa.

Quanto a tal ponto, assiste razdo & SOEBE CONSTRUCAO
E PAVIMENTAGAO S.A, conforme j& aqui tratado anteriormente
realmente ndo restou demonstrado pela CONSTRUCAP CCPS
ENGENHARIA E COMERCIO S.A. indicou tal percentual para
o encargo “deposito por despedida sem justa causa” em sua
Proposta Comercial.

Ademais, também assiste razio & SOEBE CONSTRUCAO E
PAVIMENTAGCAO S.A acerca da inexisténcia de legislacio que
proiba atribuicdo de mesmo percentual por duas licitantes ao
item “seguro contra risco e acidente de trabalho”. Conforme
ja exposto, ndo ha que se questionar tal ponto uma vez que
as licitantes que participaram da licitagdo, por dbvio, atuam no
mesmo ramo de atividade e por tal motivo, por apresentarem
o mesmo CNAE, a aliquota referente ao “seguro contra risco e
acidente de trabalho” é de 3%.

B) Acerca de tal ponto, assiste razdo a JOFEGE PAVIMEN-
TACAO E CONSTRUCAO LTDA, eis que conforme j& abordado
na analise das razdes recursais, o regime de tributacdo esco-
Ihido pela CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A.
encontra-se em desconformidade com a legislagdo vigente bem
como o que estabelece o Edital de Pregao Presencial n° 002/
SMSUB/COGEL/2022.

Ademais, a JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA.
insurge-se ainda ante o argumento defendido pela CONS-
TRUCAP CCPS ENGENHARIA E COMERCIO S.A. acerca da
possibilidade de realizacdo de diligéncias para o saneamento
de duvidas, conforme possibilita o §3° do artigo 43 da Lei n°
8.666/1993.

Quanto a tal argumento rebatido pela JOFEGE PAVIMENTA-
CAO E CONSTRUCAO LTDA., entendemos que também assiste
razdo a tal licitante, eis que uma vez cristalina a opgdo pelo
regime de tributacdo adotado pela CONSTRUCAP CCPS ENGE-
NHARIA E COMERCIO S.A., ndo havendo quaisquer duvidas a
serem esclarecidas ou mesmo qualquer necessidade de comple-
mentacdo de informacdes, a realizagdo de diligéncia mostrar-se-
-ia indcua, conforme se verifica o que dispde o proprio §3° do
artigo 43 da Lei n° 8.666/1993, que assim dispde:

"Art. 43. A licitacdo sera processada e julgada com obser-
vancia dos seguintes procedimentos:

§30 E facultada & Comissao ou autoridade superior, em
qualquer fase da licitacdo, a promocao de diligéncia destina-
da a esclarecer ou a complementar a instru¢do do processo,
vedada a inclusdo posterior de documento ou informacao que
deveria constar originariamente da proposta.” (Grifo Nosso)

Por fim, assiste razdo & JOFEGE PAVIMENTACAO E CONS-
TRUGAO LTDA quanto a alegacdo de inexisténcia de legislacdo
ou mesmo dispositivo do Edital de Pregdo Presencial n° 002/
SMSUB/COGEL/2022 que proiba atribuicdo de mesmo percentu-
al por duas licitantes ao item “seguro contra risco e acidente de
trabalho”. Conforme ja exposto, ndo ha que se questionar tal
ponto uma vez que as licitantes que participaram da licitagéo,
por 6bvio, atuam no mesmo ramo de atividade e por tal motivo,
por apresentarem o mesmo CNAE, a aliquota referente ao “se-
guro contra risco e acidente de trabalho” é de 3%.

DA CONCLUSAO:

Os argumentos trazidos no recurso ndo foram capazes
de reverter a desclassificacdo da licitante CONSTRUCAP CCPS
ENGENHARIA E COMERCIO S.A.

O certame ocorreu em estrita obediéncia aos principios que
regem as licitagdes, ndo restando demonstradas razdes para
reforma da deciséo.

Ante ao exposto, convictos de que cumprimos correta-
mente a fungdo de Pregoeiro e Equipe de Apoio, aplicando
os principios basilares do Direito Administrativo e seguindo
as regras do Estatuto Licitatorio e legislacdo do Pregdo é que
entende-se pelo ndo provimento do Recurso Administrativo
interposto pela CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E COMER-
ClO S.A., e entende-se por acolhidos os fundamentos de fato
e de direito trazidos em sede de Contrarrazdes, apresentados
pelas licitantes SOEBE CONSTRUCAO E PAVIMENTAGAO S.A
e JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA em face do
referido Recurso Administrativo e submetemos a presente de-
cisdo a Autoridade Superior, conforme inciso VII, do art. 11, do
Decreto Federal n° 5.450/2005 e art. 5° -A, inciso Il do Decreto
n° 43.406/03 e alteragdes.

ARICANDUVA/FORMOSA/
CARRAO
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DESPACHO DE HOMOLOGAQ;\O DE LICITA-
CAO

PROCESSO: 6030.2022/0001292-3

DESPACHO:

| - A vista dos elementos contidos no presente, HOMOLO-
GO as adjudicacdes da Cotagdo Eletronica n° 06/2022, realizada
pelo Sistema COMPRASNET (063889335) autorizo nos termos
do inciso II, do Art. 24, da Lei n° 8.666/93 as aquisi¢des: ITEM
4 — 300 (trezentos) unidades de Bucha de nylon na cor cinza,
S-8 com (aba) com parafuso em aco tipo fenda e cabeca chata,
pelo valor unitario de R$ 0,33 (trinta e trés centavos) e valor
total do item de R$ 99,00 (noventa e nove reais); ITEM 5 — 300
(trezentos) unidades de Bucha de nylon na cor cinza, 5-6 com
(aba) com parafuso em aco tipo fenda e cabeca chata, pelo
valor unitario de R$ 0,18 (dezoito centavos) e valor total do
item de R$ 54,00 (cinquenta e quatro reais); ITEM 6 — 300
(trezentos) unidades de Bucha de nylon na cor cinza, S-10 com
(aba) com parafuso em aco tipo fenda e cabega chata, pelo
valor unitario de R$ 0,37 (trinta e sete centavos) e valor total
do item de R$ 111,00 (cento e onze reais); ITEM 7 — 300 (tre-
zentos) unidades de Rebite pop, material aluminio, tipo comum
com aba abaulado, diametro corpo: 3,2mm x 10mm, pelo valor
unitario de R$ 0,11 (onze centavos) e valor total do item de R$
33,00 (trinta e trés reais); ITEM 8 — 02 (duas) unidades de Mola
Aérea Hidraulica Automatica Prata /Branca ou Preta para portas
de aproximadamente 120x220cm e peso de 50kg.-2 valvulas
para regulagem de velocidade de fechamento e fechamento
final batida, montagem padrdo no topo de porta e batente su-
perior, devera acompanhar parafusos de fixagdo e manual para
instalacdo, pelo valor unitario de R$ 183,98 (cento oitenta e
trés reais e noventa e oito centavos) e valor total do item de R$
367,96 (trezentos e sessenta e sete reais e noventa e seis cen-
tavos), perfazendo o total de R$ 664,96 (seiscentos e sessenta
e quatro reais e noventa e seis centavos), em favor da empresa
BQ VONTAE ARQUITETURA E ENGENHARIA EIRELI — CNPJ sob
n° 35.766.894/0001-00, conforme proposta elencada as fls.
063889683; a Cotacdo Eletronica n° 10/2022, realizada pelo
Sistema COMPRASNET (063893339) as aquisicdes: ITEM 2 — 10
(dez) unidades de Trava porta cadeado para portdo n° 4 - 40 x
90 mm, pelo valor unitério de R$ 50,03 (cinquenta reais e trés
centavos) e pelo valor total do item de R$ 500,30 (quinhentos
reais e trinta centavos); ITEM 3 — 36 (trinta e seis) unidades de
Cadeado 35mm material latdo macico, haste aco inoxidavel
21mm x 13mm, pelo valor unitario de R$ 23,60 (vinte e trés re-
ais e sessenta centavos) e pelo valor total do item de R$ 849,60
(oitocentos e quarenta e nove reais e sessenta centavos), per-
fazendo o total de R$ 1.349,00 (um mil, trezentos e quarenta
e nove reais), em favor da empresa JONI ROBERTO ZIN, CNPJ
sob n° 37.916.348/0001-33, conforme proposta elencada as fls.
(063894044); a Cotacdo eletronica n° 11/2022, realizada pelo
Sistema COMPRASNET (063902276) as aquisicdes: ITEM 9 — 04
(quatro) unidades de Trilho U30 Aco Galvanizado, Cinza, barra
de 3 metros, pelo valor unitario de R$ 300,00 (trezentos reais)
e valor total do item de R$ 1.200,00 ( um mil, e duzentos reais)
e ITEM 10 — 04 (quatro) unidades Rodizio Stanley Quadruplo
1 Polegada Em Aco, pelo valor unitario de R$ 73,75 (setenta e
trés reais e setenta e cinco centavos) e valor total do item de R$
295,00 (duzentos e noventa e cinco reais) perfazendo o total
de R$ 1.495,00 (um mil, quatrocentos e noventa e cinco reais)
em favor da empresa ADT MATERIAIS PARA CONSTRUCAO
LTDA ME, CNPJ sob n° 07.035.692/0001-52, conforme proposta
elencada as fls. (063902932). Entrega Unica, no prazo de 10
(dez) dias corridos, apos a retirada da Nota de Empenho. A
despesa onerara a dotacdo n° 66.10.15.122.3024.2.100.3.3.90
.30.00.00 do orcamento vigente, tudo em conformidade com a
Nota de Reserva n° 29.074/2022, encartada eletronicamente as
fls. (062474666).

Il - Em atendimento ao artigo 6° do Decreto n°
54.873/2014, designo como responsavel pelo recebimento e/ou
fiscal titular a servidora Eliane Aparecida da Silva, R.F.: 524.697-
1 e como seu suplente Marcelo Alves Correa, R.F.: 644.884-4;

BUTANTA
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. 6031.2020/0001685-8 DESPACHO AUTORIZA-
TORIO

ASSUNTO: SUSPENSAO DO PRAZO CONTRATUAL, a partir
de 16/06/2022 — até posterior determinago, por indisponibili-
dade orcamentaria - Termo de Contrato n° 17/SUB-BT/SF/2020.

| — 6031.2020/0001685-8 - No uso da competéncia a mim
outorgada no Artigo 9° da Lei Municipal n° 13.399/02, e com
fundamento no artigo 57, inciso Il da Lei Federal n° 8.666/03 e
suas atualizacdes, AUTORIZO a SUSPENSAO do Termo de Con-
trato n° 17/SUB-BT/SF/2020, firmado com a empresa OBRACON
ENGENHARIA E LOCAGAO DE EQUIPAMENTOS LTDA, inscrita
no - CNPJ n° 03.973.494/0001-89, tendo como objeto a con-
tratacdo de empresa especializada em prestacdo de servico de
manutencdo preventiva, acionamento dos equipamentos, com
mao de obra especializada, com disponibilizacao de equipa-
mentos e ferramental das motobombas e respectivos painéis de
comando controladores, fiagdo elétrica e tubulagdo do Piscindo
Cedrolandia, a partir de 16/06/2022 até posterior determinagéo.
Ressalta-se a necessidade de suspenséo dos servios tendo em
vista a indisponibilidade orcamentaria na dotacdo 2367-39 -
Manutencao de Sistemas de Drenagem.

Il - Fica fazendo parte deste, o Oficio em SEI: 063549946 e
Carta de concordancia da empresa em SEI: 063880716.

CASA VERDE - CACHOEIRINHA

GABINETE DO SUBPREFEITO

DESPACHO DE HOMOLOGACAO DE LICITA-
CAO

Assunto: Pregéo Eletronico 001/SUB-CV/2022

0C n° - 0C8010328010020220C00004

Processo SEI n° 6033.2022/0000494-3

DESPACHO:

1 - A vista dos elementos constantes do presente, e, no
exercicio das atribuicoes conferidas pelo artigo 9°, da Lei Muni-
cipal n° 13.399/02, regulamentada pelo Decreto n° 42.325/02, e
considerando manifestacéo da sra. Pregoeira, na forma lei e por
auséncia de interposicdo de recurso HOMOLOGO o Pregéo Ele-
trénico n° 001/SUB-CV/2022 — OC 8010328010020220C00004,
tendo como objeto: Contratacdo de empresa especializada
na prestacdo de servicos de locacdo de Maquinas de Café
Expresso e Bebidas quentes, conforme especificacdes
constantes do anexo | — Termo de Referéncia; e AUTORIZO
a CONTRATACAO da empresa PIERCOFFEE BR SERVICES &
FACILITIES LTDA., inscrita no CNPJ n° 23.465.762/0001-58,
por um periodo de 12 (doze) meses, prorrogaveis por iguais
periodos, a partir da entrega da Ordem de Servico, a ser emitida
pela Supervisdo de Administracao e Suprimentos, no valor men-
sal de R$ 6.648,00 (Seis mil, seiscentos e quarenta e oito
reais), totalizando no periodo da contratacdo R$ 79.776,00
(Setenta e nove mil, setecentos e setenta e seis reais).

2 — AUTORIZO, em consequéncia, a emissdo de Notas de
Empenho para cobrir as despesas do corrente ano em favor da
contratada no valor de R$ 46.536,00 (Quarenta e seis mil,
quinhentos e trinta e seis reais) onerando a dotacdo n° 44.1
0.15.122.3024.2.100.3.3.90.39.00.00 do orcamento vigente
em obediéncia ao principio da anualidade, ficando o restante a
onerar dotagdo propria do préximo exercicio.

3 — AUTORIZO, o cancelamento do saldo remanescente da
reserva n° 18.796/2022 no valor de R$ 62.960,97 (sessenta
e dois mil, novecentos e sessenta reais e noventa e sete
centavos) retornando ao valor da dotacdo 44.10.15.122.3024
.2.100.3.3.90.39.00.00.

4 — AUTORIZO, outros empenhamentos e cancelamentos
que vierem a ser necessarios para a consecu¢do da contratagdo
tratadas no presente processo.

5 — A fiscalizagdo e a responsabilidade pela gestdo do
objeto contratado neste processo, nos termos do artigo 67 da
Lei Federal n ° 8.666/93 e suas atualizagges, serdo de responsa-
bilidade dos servidores:

5.1 - TITULAR — THAIS REGINA PEREIRA DE ALMEIDA
MESQUITA — RF: 507.975.6;

5.2 - SUPLENTE — LEANDRO JOSE SANTOS DA CRUZ — RF:
755.152.5.

6 — PROCEDA-SE COM 0S PROCEDIMENTOS CABIVEIS,
COM OBSERVANCIA AS DISPOSIQ()ES LEGAIS DE REGENCIA;

EXTRATO TERMO DE CONTRATO N° 005/SUB-
-CV/AJI2022

PA SEI N° 6033.2022/0000850-7

OBJETO DESTE TC: FORNECIMENTO DE MADEIRAS
DIVERSAS

COMPRA por ATA de RP n° 074/SMSUB/COGEL/2021

CONTRATANTE: PMSP - SUB-CV/SUBPREFEITURA CASA
VERDE/CACHOEIRINHA

CONTRATADA: AJR COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONS-
TRUCAO LTDA

CNPJ: 27.840.547/0001-51

VALOR TOTAL: R$ 20. 994,10 (vinte mil novecentos e no-
venta e quatro reais e dez centavos)

DOTAQ/:\O ONERADA: 44.10.15.452.3022.2.339.3.3.90.3
9.00.00

PRAZO: 12 (doze) meses

VIGENCIA CONTRATUAL: 23/05/2022 A 22/05/2023

DATA DA ASSINATURA: 23/05/2022.

CIDADE TIRADENTES

GABINETE DO SUBPREFEITO

EXTRATO DO 9° TERMO DE ADITAMENTO AO
CONTRATO N°01/PR-CT/2018

Proc. n° 6035.2017/0000363-9

Contratante: PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO
SUBPREFEITURA CIDADE TIRADENTES

Contratada: JUMPER SEGURANCA E VIGILANCIA PATRIMO-
NIAL EIRELI - EPP— CNPJ 26.886.266/0001-77

Objeto do contrato: Contratacdo Mediante Empreitada de
Empresa para Prestacdo de Servicos de Vigilancia e Seguranca
Patrimonial Desarmada, conforme especificagdes constantes do
Anexo | do Edital do pregéo eletronico n° 00002/PRCT/2018.

Objeto do aditamento: Reajuste do Contrato n°01/PR-
-CT/2018, contados a partir de 14/03/2022

Fica reajustado o Contrato 01/PR-CT/2018 em 10,96%
conforme apuragéo dos indices IPC/FIPE mar/2021 a mar/2022,
contados a partir de 14/03/2022.

Com o reajuste do contrato o valor mensal passa a ser de
R$47.697,69 (quarenta e sete mil seiscentos e noventa e sete
reais e sessenta e nove centavos) e o valor total do Contrato
para R$ 578.267,44 (quinhentos e setenta e oito mil duzentos e
sessenta e sete reais e quarenta e quatro centavos).

Data da assinatura: 10/05/2022

Ficam mantidas e inalteradas as demais Clausulas do
Contrato No: 001/2018, no que nédo colidirem com o presente
Termo de Aditamento.

ITAQUERA

GABINETE DA SUBPREFEITA

COMUNICADO DE APRESENTACAO DAS
CONTRA-RAZOES

PREGAO ELETRONICO N° 001/SUB-1Q/2022

TIPO: MENOR PRECO

PROCESSO ADMINISTRATIVO: 6041.2022/0000837-3

OBJETO: Contratagdo de empresa especializada para pres-
tacdo de servicos de Portaria com fornecimento de méo de
obra, equipamentos e insumos a serem executados de forma
continua, convencional, para a SUBPREFEITURA ITAQUERA.

Comunicamos que a empresa ARHO SERVICOS DE APOIO
EMPRESARIAL EIRELI - CNPJ: 22.656.719/0001-18, apresentou
as contra-razdes tempestivamente apds prazo findado da
recorrente empresa SM SERVICE SYSTEM TERCEIRIZADOS LTDA-
-CNPJ: 08.431.441/0001-50, segue o link para consulta: https:/
drive.google.com/file/d/1xbljQpgJNsvkP67vwekexVjUUOogzzl/
view?usp=sharing

DESPACHO RATIFICACAO

| — Em face do contido no presente Processo Administrativo
n° 6041.2022/0001080-7, conforme relatdrio de adjudicacao
constante no doc. 063916658, diante da manifestacdo da As-
sessoria Juridica, que acolho, pela competéncia a mim atribuida
pela Lei Municipal n° 13.399/2002, HOMOLOGO consoante
Artigo 24, Inciso Il da Lei Federal n° 8.666/93 e Art. 2° do De-
creto n° 54.102/13, a Cotacdo Eletrénica n° 11/2022 visando
aquisicdo de 30 (trinta) pacotes com 100 unidades cada de SA-
COS DE LIXO PARA USO DOMESTICO, de polietileno reforcado
com capacidade de 100 litros, medindo no minimo 105cm de
altura, 15cm de largura, com variacdo tolerada de +/- 1cm e
espessura minima de 0,010mm, preto, suportando no minimo
20 kg, com auséncia de furos, rotulagem contendo identificagéo
do fabricante e suas condi¢bes deverdo estar de acordo com
NBR 9191, marca MPLAST. O material serd utilizado pelos
zeladores de praga atuantes pela Subprefeitura de Itaquera,
nos termos da requisicdo da Coordenadoria de Governo Local,
doc. 062780127, adjudicado a empresa DANTON GABRIEL
SIMPLICIO DE SALES SILVA - ME, CNPJ 38.084.603/0001-91,
ao valor ao valor unitario de R$ 34,15 (trinta e quatro reais e
quinze centavos), totalizando o valor de R$ 1.024,50 (um mil
vinte e quatro reais e cinquenta centavos), de acordo com a
proposta em documento 063914550. cuja despesa devera
onerar recursos da Nota de Reserva n° 30.149/2022 na dotagéo
orcamentaria n° 67.10.13.392.3001.6.354.3.3.90.30.00.00
(doc.062809853).

JABAQUARA

GABINETE DO SUBPREFEITO

DESPACHO DE ABERTURA DE LICITAQi\O

DESPCAHO N° 84/2022

PROCESSO SEI N° 6042.2022/0001244-9

| - Nos termos da competéncia que me foi outorgada na
conformidade da Lei Municipal n° 13.399/02, no Decreto Muni-
cipal n° 44.279/03, Decreto n° 46.662/05 e nas Leis Federais n°
10.520/2002 e n° 8.666/93 e demais normas complementares
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